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Existen en internet innumerables sitios donde se ofrecen medicamentos como
misotrol!, feminol?, entre otros, que pueden ser destinados a inducir un aborto
mediante una utilizacién indebida y distinta a su fin terapéutico normal. Esta oferta
tiene una dimensién penal y otra administrativa y sanitaria. La primera esta dada por
la posible configuracion de una participaciéon punible por la figura del aborto,
respecto de quien los promociona y vende a través de internet. La segunda esta
constituida por la infraccion a la normativa sanitaria que regula la venta de
medicamentos.

ASPECTO PENAL

Respecto a este punto debemos precisar si quien ofrece medicamentos por
internet con el objetivo de que el comprador se efectie un aborto es posible
reconducirlo a alguna hipétesis de participacién por el delito de aborto, es decir ;Si
quien los ofrece puede ser castigado como coautor en virtud del articulo 15 N° 3 del
Cédigo Penal o como inductor en virtud del articulo 15 N° 2 del mismo cuerpo legal?
Hago referencia al articulo 15 N°2 y 3, debido a que seria la tnica posibilidad de
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sancionar como autores (inductor o autor cooperador) a quienes venden estos
medicamentos.

Lo anterior, en atencion a que el articulo 15 N° 1 Cédigo Penal considera como
autores a quienes toman parte en la ejecucion del hecho, sea de una manera inmediata y
directa, sea impidiendo o procurando impedir que se evite. Por lo tanto se contemplan dos
hipétesis: la primera corresponde a tomar parte en la ejecuciéon del hecho de manera
inmediata y directa, ello segtin Yafez, implica realizar “la accion tipica propiamente
dicha, la que significa el niicleo esencial del tipo delictivo. Como matar, el apropiarse, efc.... Lo
directo e inmediato se refiere a accion que va a decretar en definitiva la lesion juridica”

Sin perjuicio de lo anterior existen autores que estiman que tomar parte en la
ejecucion del hecho “no requiere realizacion de actos descritos por el tipo respectivo”#, sino
que “su contribucion sea decisiva para la consumacion”®. De esta manera quien
proporciona medicamentos para que un tercero se cause un aborto, no ejecuta la
conducta que concreta la lesiéon al bien juridico protegido (la vida del que est4 por
nacer) y tampoco puede estimarse que contribuya de manera decisiva a la comision
del aborto cuando sélo se limita a suministrar los medicamentos utilizados.

La segunda modalidad de coautoria del articulo 15 N° 1, exige que el autor
impida o procure impedir que se evite la comisién del delito, lo que no se da respecto
de quién suministra por internet los medicamentos utilizados, por lo tanto su
comportamiento tampoco es capturado por esta modalidad de coautoria.

Efectuada la aclaracién anterior nos avocaremos a analizar la posibilidad de
considerar la venta de medicamentos por internet, como una forma de induccién
aborto en conformidad al articulo 15 N° 2 del Cédigo Punitivo.

La induccién como forma de participacion criminal exige los siguientes
requisitos®

- El inductor debe obrar de manera directa en formacién de la voluntad del
autor, lo que implica descartar la posibilidad de una induccién omisiva.

- El instigado o inducido debe haber dado principio de ejecucién a la conducta
inducida, es decir, que estemos frente al menos a una tentativa.

- Lainstigaciéon debe referirse a la ejecuciéon de un hecho tipico antijuridico.
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- La induccién debe referirse a un hecho determinado, excluyéndose la
posibilidad de una induccién general.

- El Inductor debe formar en el inducido la voluntad de ejecutar la conducta
Este altimo requisito, no se verifica en la conducta en comento, debido a que el

comprador recurre a internet y adquiere estos medicamentos con la intencién
preconcebida de efectuarse un aborto, por lo tanto el vendedor no ha formado o

creado en el comprador la voluntad de causarse un aborto.

En tercer término exploraremos la posibilidad de encuadrar la venta de
medicamentos en alguna de las dos modalidades de coautoria contempladas articulo
15 N° 3 Codigo Penal, y que son las siguientes”

- Los que concertados para la ejecucién del hecho, facilitan los medios con que él
se lleva a efecto el delito.

- Los que concertados para la ejecucién del hecho, lo presencian sin tomar parte
inmediata en él.

Soélo nos referiremos a la primera hipétesis, esto es, los que concertados para la
ejecucion del hecho facilitan los medios con que se lleva a efectos el delito, por cuanto
la segunda modalidad no se ajusta a la hipotesis en comento, toda vez que la conducta
de quien suministra los medicamentos sélo los limita a su entrega no permaneciendo
al momento de efectuarse el aborto.

La primera modalidad del articulo 15 N° 3 exige los siguientes requisitos:

a. Concierto previo o acuerdo de voluntades: Implica que dos o mas sujetos

se hayan puesto de acuerdo con antelacién para realizar un hecho tipico. Acuerdo que
puede ser expreso o tacito con tal que “sea inequivoco en cuanto al hecho para el cual los
b e 118 a Z
participes se conciertan”®. “Generalmente ese acuerdo serd verbal y expreso, pero
podria también surgir de gestos o sefiales que lo denotan y que revelan que han
aceptado previamente proceder en colusion”®. Este acuerdo puede surgir de forma
mas 0 menos espontanea, materializando una idea que se encontraba en germen en la
mente de varias personas. Por lo tanto al faltar el concierto previo la conducta
desplegada por quien facilita los medios con que se comete el delito seria constitutiva
de complicidad.

7 Novoa Monreal, Eduardo. Curso de Derecho Penal Chileno. Tomo 1l. Editorial Juridica de Chile.
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Para poder determinar si existe un concierto previo entre quien ofrece los
medicamentos y quien los utiliza para causarse un aborto, es menester distinguir dos
posibles escenarios:

Escenario 1.-

Se ofrece misotrol u otro medicamento que pueda ser utilizado con fines
abortivos, pero no se indica en forma expresa para qué puede ser utilizado, ni existe
entre quien vende y quien compra ninguna comunicacién que haga referencia al fin
por el cual se adquiere el farmaco.

En este caso, a nuestro entender, es muy dificil que exista un concierto previo
que permita calificar la conducta desplegada por el vendedor como autor cooperador
(articulo 15 N° 3), ya que, como se indicd, el concierto previo puede ser expreso o
tacito, siempre que en este altimo caso sea inequivoco, en cuanto al hecho para el cual
se conciertan, situacién que no se da respecto de la venta de un medicamento que sélo
a través de una utilizacién indebida pueda ser empleado para inducir un aborto.

Escenario 2.-

El segundo escenario esta constituido por el hecho de que exista un intercambio
de mensajes entre el vendedor y el comprador que gire en torno a la potencialidad
abortiva del fdrmaco adquirido. Situaciéon que puede darse perfectamente, en la
medida que el comprador previo a la compra o en ese momento, solicita informaciéon
respecto al cardcter abortivo de este medicamento. Sélo en este escenario es posible
entender que exista un acuerdo de voluntades o concierto previo entre quien aborta
(comprador) y el vendedor de misotrol. Solucién que es coherente con la exigencia
que hace el articulo 342 del Cédigo Penal, Al exigir dolo directo en la comision del
aborto, mediante la utilizacion de la expresiéon maliciosamentel®

b. Contribucién Funcional: En este caso la contribucion consistiria en

facilitar los medios con que se lleva a efecto el hecho, es decir, suministrar los
medicamentos suministrados por el comprador fue el utilizado para la comisién del
ilicito.

La venta de medicamentos por internet puede ser considerada como un acto
ejecutivo si entendemos que se encamina directamente a la ejecucién del hecho
delictivo, o como un acto preparatorio, como lo es el hecho de comprar un arma con la

10 Sin perjuicio que para algunos autores del dolo directo es s6lo exigible para el aborto causado por
terceros extrafios con violencia (Etcheberry, ob. cit., pagina 98), y para otros la exigencia del dolo
directo es comdn para todas las hipodtesis indicadas en el articulo 342 del Cédigo Penal (Politoff,
Grisolia y Bustos. Derecho Penal Chileno. Parte Especial. Editorial Juridica de Chile. Santiago. Afio
2001. Pagina 149).




cual se comete un homicidio. En este tltimo caso debemos determinar si es posible la
coautoria (articulo 15 N° 3) cuando no se ha intervenido en la etapa ejecutiva.ll
Respecto a este punto existen opiniones dispares: la primera exige que el coautor haya
intervenido en la fase ejecutiva, ya que esta permitiria evitar “el deslizamiento hacia la
teoria subjetiva’?, a causa del cual las soluciones, como es habitual, en tales casos, dependen del
capricho judicial y quebrantan los limites del tipo”13. Una segunda posicién sefiala que, no
obstante que quien suministra los medicamentos participa en una menor medida que
el ejecutor en el dominio de la decision del hecho; “sin embargo este minus puede quedar
compensado por un plus en el dominio material, en forma de dominio de la configuracion, que
se ejerce en el estadio de preparacion”14, es decir, aunque quien vende los medicamentos
no interviene en la decisién del hecho, si lo hace en su configuracién, consistente en
“disponer el suceso que realiza el tipo en su desenvolvimiento concreto”!>, que puede tener
lugar desde la preparacién hasta la ejecucion de la accion ejecutiva, en atencién a que
determina, en el caso concreto, la forma en que se comete el aborto mediante la ingesta
de los medicamentos previamente suministrados.

Una vez precisado el contenido del articulo 15 N° 3 Cédigo Penal, debemos
determinar si éstos se cumplen en las tres instancias sefialadas al inicio, esto es, al
momento de la oferta por internet, al momento de la venta o una vez cometido el
aborto con los medicamentos previamente adquiridos por esta via.

1. La sola oferta de medicamentos, aunque se haga con fines abortivos, no es
una hipétesis reconducible a alguna forma de participacion punible, en atencién al
llamado principio de exterioridad, en cuya virtud “la conducta de los participes
solamente es punible si el autor ha dado principio de ejecucién”1¢, es decir, al menos
debemos estar frente a una tentativa de aborto. Grado de desarrollo que no se verifica
en la conducta descrita.

2. La venta de medicamentos previamente anunciados como abortivos. Esta
hipétesis tampoco implica una participaciéon punible, debido a que no se da

1 Dicha reflexion es necesaria, toda vez que los actos preparatorios son impunes por regla general,
salvo en los casos contemplados en el articulo 8° del Cédigo Penal.

12 Tradicionalmente se han dado dos grupos de teorias que diferencian al autor respecto al resto de los
participes, estas son las teorias causales y las restrictivas. Dentro del primer grupo encontramos a las
Teorfas Subjetivas, en cuya virtud, el autor es quién tiene la voluntad de hacer suyo el hecho ilicito, a
pesar de no haber realizado la accién tipica.

13 Cury, Ob. cit. Pag.614.
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Pons, Ediciones Juridicas, S.A., Espafia, Madrid. 1995. Pagina 750

15 Jakobs, ob. cit. Pag. 750.
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cumplimiento al principio de exterioridad, puesto que la compraventa de estos
medicamentos abortivos constituyen actos preparatorios, como también lo son la mera
adquisiciéon de un arma.

3. La ultima posibilidad se traduce en que quien ha comprado previamente por
internet se practique el aborto o comience su ejecucion. Esta situacion si es posible de
ser reconducida a alguna hipétesis de participacion punible, en la medida que se
cumplan con los requisitos del articulo 15 N° 3, es decir, que exista un concierto previo
entre el vendedor y el comprador, junto con el hecho de que el autor material
(comprador), haya causado el aborto con los medicamentos previamente aportados,

en los términos explicados con antelacion.

En sintesis, salvo una extrafia situaciébn en que pueda acreditarse que el

oferente buscd crear la voluntad de obrar, sélo podria perseguirse la venta de

anticonceptivos por internet, en virtud de considerar a los vendedores como autores

cooperadores en conformidad al articulo 15 N° 3 del Cédigo Penal, v en la medida que

estemos frente al escenario nimero 3, esto es, que exista un concierto previo entre

quien suministra los medicamentos v quien se causa el aborto, v que éste utilice

efectivamente los medicamentos previamente adquiridos.

ASPECTO SANITARIO

La venta al publico de los productos farmacéuticos para uso humano, en
conformidad al articulo 123 del Cédigo Sanitario, s6lo puede hacerse en farmacias, las
que deben ser dirigidas técnicamente por un Farmacéutico o Quimico farmacéutico. A
su vez el articulo 127 del mismo cuerpo legal sefiala que los productos farmacéuticos
solo podran expenderse al pablico con receta médica.

Las normas del Cédigo Sanitario en esta materia, son complementarias con las
disposiciones del Decreto Supremo N° 466 que aprueba Reglamento de Farmacias,
Droguerias, Almacenes Farmacéuticos, Botiquines y Depdsitos Autorizados, en cuyos
Titulos I y II, se regula el dominio, instalacién, funcionamiento y cierre de una
farmacia.

El articulo 32 de este cuerpo normativo, indica que la venta de productos
farmacéuticos se efecttia de alguna de las siguientes formas:

a) Venta directa, es decir, sin receta médica.



b) Venta bajo receta médica simple;

C) Venta bajo receta retenida y

d) Venta bajo receta cheque.

La modalidad con que se debe vender cada medicamento depende de lo
sefialado por el formulario Nacional de Medicamentos.

En complemento de lo anterior corresponde hacer referencia al Decreto
Supremo N° 187617, que establece el Reglamento del Sistema Nacional de Control de
Productos Farmacéuticos, cuyo articulo 23 inciso 2° sefiala que la promocion de
productos farmacéuticos solo puede estar dirigida a los profesionales que los
prescriben y dispensen.

A su vez, el articulo 24 del mismo cuerpo normativo sefiala que en la
promocion de estos productos no pueden emplearse términos o expresiones que
contrarien la verdad cientifica e induzcan a equivocacién o engafio, como tampoco
expresiones no comprobadas respecto a las propiedades o efectos del producto.

La infraccién a esta normativa, al igual que las infracciones al Decreto Supremo
N° 66, se sancionan en conformidad a lo prescrito en el titulo X del Cédigo Sanitario.

En sintesis, quien vende medicamentos por internet no se organiza como
farmacia, ni lo hace de la forma indicada en el Formulario Nacional de Medicamentos,
junto con promocionar un uso distinto para el cual han sido creados. Por lo anterior se
incurre en una infracciéon a ambas normativas siendo objeto de sumario por el Servicio
de Salud respectivo y castigado con una multa que va desde un décimo de UTM hasta
mil UTM, todo ello en conformidad al articulo 174 del Cédigo Sanitario.

17 Publicado en el Diario Oficial el 9 de septiembre de 1996



